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Acta
Reunidén N° 1, Mesa Tematica Valorizacion Energética
Hoja de Ruta de Economia Circular

Fecha 8 julio 2020 Lugar/Plataforma zoom

Hora Inicio 9:30 Hora Término 11:10

Participantes

Cristian Araneda, Eduardo Araneda, Viviana Avalos, Luis Calvo, Rolando Chamy, Guillermo
Gonzalez, Christian Jensen, Dario Morales, Ricardo Pareja, Alejandra Parra, Mariela Pino, Betsy
Fierman (facilitadora)

Temas tratados en orden cronoldgico

Bienvenida e Introducciones

La facilitadora repasa aspectos tecnoldgicos de Zoom y presenta la agenda de la reunion.
Los participantes se presentan, mencionando su nombre, organizacion y cargo, experiencia o
conocimiento de la valorizacidn energética y algo positivo de la experiencia de la pandemia.

La iniciativa Hoja de Ruta de Economia Circular: vision general

Guillermo Gonzalez, MMA, realiza una breve presentacion sobre la Hoja de Ruta de Economia
Circular, de modo de contextualizar el trabajo de la Mesa Tematica. Se adjunta la presentacién
como anexo al presente acta.

Un participante comenta que la valorizacion energética es un tema bastante transversal, por lo
que podria tener conexiones con las otras mesas tematicas.

o Seresponde que la reunién justamente busca definir los alcances de la mesa, tomando
en cuenta los temas que se abordaran en otras mesas. A la vez, hay una comunicacion
permanente entre los facilitadores de todas las mesas, por lo tanto, cuando es
pertinente se puede coordinar con otras mesas.

Propuestas de proceso y funcionamiento de la mesa temdtica

La facilitadora presenta una propuesta para el proceso a seguir, segun tres fases: 1) definicién
de alcances; 2) revisidon de antecedentes; y 3) disefio de propuestas. El objetivo es consensuar
propuestas de definiciones e iniciativas para la consideracién del Comité Estratégico.

Se proponen “reglas” para el funcionamiento de la mesa, entre ellas, la regla “Chatham House”.
Segln esta regla, los participantes pueden compartir los resultados de las reuniones, pero sin
identificar lo que dijeron individuos (u organizaciones) especificos. Lo anterior, para equilibrar
la transparencia con la confianza y creatividad. Se propone publicar los actas de cada reunion,
una vez validados por los participantes, para ayudar a transparentar el proceso.

Los participantes conversan sobre la pertinencia de aplicar la regla Chatham House. A solicitud
de un participante, también se conversa sobre la posibilidad de grabar las reuniones de la mesa.
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Algunos participantes plantean que es muy importante transparentar el proceso,
incluyendo las opiniones de las organizaciones e instituciones que participan en la mesa.
Otros sefialan que tener que representar a su institucién en cada momento haria mas
complejo poder pensar fuera de la caja y explorar ideas, por lo les parece bien la regla
Chatham House.

Al final de la conversacion, se acuerda: publicar los actas validados; grabar las siguientes
reuniones solo para uso interno (p.ej., para quienes no pueden asistir); aplicar la regla
Chatham House; y considerar mas adelante si hace sentido establecer instancias
especificas en las que se transparente publicamente las opiniones de cada uno, ademas
del documento final, en el que se consignarian eventuales disensos.

Definicion del alcance - ¢de qué se trata la mesa?

e lafacilitadora presenta una propuesta del alcance de la mesa (también en el anexo).

e Participantes conversan la propuesta, abordando primero como secuenciar la discusion:

O

Algunos plantean que hace mas sentido definir primero si la valorizacién energética
tiene sentido para la economia circular, antes de entrar en una conversacion sobre
tecnologias especificas. Se pregunta si la existencia de esta mesa implica que la
valorizacidn energética entrard en la Hoja de Ruta si o si.

Otros sefialan que la valorizacidn energética es un término muy amplio, que aplicaa un
rango de tecnologias y tipos de residuos. Entonces la discusién no debiera ser “todo o
nada”, sino que el andlisis de la mesa debiera distinguir entre diferentes tecnologias y
materiales, y considerar en qué condiciones y/o en qué casos seria aceptable o incluso
beneficiosa la valorizacion energética.

Se sefiala que es muy importante tomarse el tiempo para asegurar que todos estén en
la misma pagina sobre qué se entiende por valorizacion energética.

e Otros comentarios especificos fueron:

O

Las preguntas orientadoras debieran contemplar los incentivos, desincentivos y
barreras para la implementacion de las distintas tecnologias.

La conversacion no debiera enfocarse solo en tecnologias; también se debe considerar
la visidon politico-estratégico asociada a la valorizacién energética.

Esimportante tomar en consideracidn las diferentes caracteristicas de los distintos tipos
de tecnologias existentes para la valorizacidn energética de residuos.

El término "valorizacién" implica que el residuo pasa a ser un producto deseado, lo que
se contradice a la idea de primero evitar la generacion de residuos.

Antes de proponer o buscar soluciones, es necesario entender con mayor profundidad
el problema, que corresponde a una fraccién de los residuos que se estima que al 2040
sera del orden del 25% y que no fue posible reducir/reutilizar/reciclar aguas arriba y que
apostamos a que no vaya a disposicién final. Sin embargo, necesitamos entender a qué
corresponde esa fraccion: composicion, donde se genera, quién la genera y cuando se
genera (evolucion proyectada al 2040), sélo después de contar con ese analisis y
reflexion es posible plantear estrategias de solucion desde la politica publica hasta la
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discusion respecto de las tecnologias, y de qué manera estas soluciones involucran a los
ciudadanos.

o Noesclaro por qué habria de quedar una fraccién de residuos no reciclable, si es que el
disefio también depende del ser humano.

= QOtro participante responde que al ser pais importador de muchos productos,
Chile tiene menos control sobre el disefio de muchos de los productos que se
transforman en residuos.

o El co-procesamiento es positivo en el contexto de la pandemia, porque trata residuos
hospitalarios que podrian tener Covid, y es necesario manejarlo y eliminarlo de forma
segura.

= Otro participante sefiala que el co-procesamiento/incineracion es
contraproducente en un momento en que el Covid-19 amenaza a la salud
respiratoria.

o Chile tiene algunas tecnologias viables ya; podria ser un referente en el tema.

Gobierno de Chile Consensus Building Institute

Al finalizar la conversacién, se acuerda empezar a revisar antecedentes durante la proxima sesion.
De ser necesario, se puede realizar ajustes a la propuesta de alcances mas adelante.

Cierre
Se cierre la reuniéon con una encuesta en tiempo real:

1. ;:Cémo me voy de esta reunién?

Muy entusiasmado/a para participar! (2) 22%
Intrigado/a...sigamos avanzando. (7) 78%
Confundido/a sobre el propésito. (0) 0%
Tengo dudas sobre el valor. (0) 0%
Prefiero no participar. (0) 0%

Acuerdos

e Se validan las propuestas de proceso y funcionamiento de la mesa, incluyendo seguir la regla
Chatham House y publicar los actas validados de cada reunioén.

e Se grabara las siguientes reuniones, solo para uso interno.

e Serealizard una encuesta Doodle para agendar la proxima reunidn.

e En la proxima reunidn, se empezard a revisar antecedentes. Para ello, la facilitadora se
contactard con algunos integrantes de la mesa.
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